Ювілейний конкурс Геннадію Козюрі 64 – 2019 рік.
На конкурс надійшло достатньо велика кількість сильних задач, тому підсумки підводяться по кількох секціях.

Секція H#2

На конкурс в секції двоходівок кооперативних матів надійшло 29 задач від 23 композиторів з 7 країн світу, а саме: Азербайджану: Kenan Velikhanov (h8 e4); Словаччини:  Anton Bidleň (a1 e3), (g2 e4)*, (d6 g4);  Emil Klemanič (b4 e5); Ladislav Packa (g2 e4)*; Karol Mlynka (d5 h1); Македонії: Nikola Stolev (b6 d5); Польщі: Stefan Milewski (d4 e7); Марроко: Abdelziz Onkoud (h7 d5); Росії:Валерій Гуров (a8 d6), (b1 e4), (h3 d2);  Івунін Олексій (d6 e4)*, (h8 f4)*; Панкратьєв Олександр (d6 e4)*, (h8 f4)*, (a2 e4)*, (a7 e4)*, (a6 e3)*, (c8 c5)*; Євгеній Фомічев (h1 e4); Ігор Агапов (h8 d4); Геннадій Ігнатенко (b4 e5); Віталій Мединцев (c8 c4), (a2 c5)*; Анатолій Скрипник  (a2 c5)*; Анатолій Степочкин (h7 c4); Юрій Горбатенко (a4 f5): України: Євгеній Гаврилів (a2 e4)*, (a7 e4)*, (a6 e3)*; Володимир Рябцев (b2 e4), (a5 c6); Дмитро Грінченко (a3 d5); Микола Колесник (a1 d4); Михайло Гершинський (c8 c5)*; Тут і надалі прізвища авторів подаю  мовою країни автора, назву країни звідки автор – українською мовою.   
В секції було оголошення що задачі мають бути на тему майбутнього. ( 1) коопмат в 2-3 хода (H#2-3), тема HOTF). Надалі я дозволю собі оперувати висловом  TF, бо зрозуміло що конкурс з цією темою Геннадій оголосив саме в кооперативному жанрі.  Який же зміст несе в собі ця тема. Знайшов визначення в Helpmate Analyzer – мова оригіналу:  A helpmate has at least two pairs of solutions, each pair showing a separate theme, i.e. any combination of motifs which occupies at least 3 of the 4 half moves. Each pair should in itself be a good helpmate, but the pairs should be clearly distinct, yet forming a coherent whole. 
Переклад: Коопмат має принаймні дві пари розв’язків, у кожній парі проходить окрема тема, тобто будь-яка комбінація мотивів, яка має місце щонайменше у трьох з чотирьох напівходів. Кожна пара повинна сама по собі бути гарним коопматом, але пари повинні чітко розрізнятись, проте формувати єдине ціле.
У виданому у цьому році (Москва 2019, составитель Алексей Ивунин) тематичному  словнику на сторінці 62, під номером 266 також знаходимо визначення теми – мова оригіналу: Форма будущего – синтез разных фаз (обычно 4), каждая из которых содержит несколько аналогичных решений, связанных между собой попарно.  Вірішив провіврити наведений как номер 266 через Helpmate Analyzer.  А він каже що в прикладі, наведеного автором словника,  теми TF немає ??? Бажаючим перевірити – будь ласка, допомогаю: qr6/pp2B3/7b/6R1/2kn1PPr/3p3p/8/7K. Вставляйте FEN-код в програму – перевіряйте.
В «Словаре терминов шахматной композиции» (составитель Марк Басистый Киев, 2004) визначення форми TF не знайшов. Порівнюючи два визначення з  Helpmate Analyzer та від Алексея Ивунина прийняв для себе рішення, що більш точне визначення є в Helpmate Analyzer. Тобто розуміємо, що в парі розв’язки мають бути однорідні та мати окрему від сміжної пари тематичність, насиченість тактичними прийомами та моментами. Така однорідність має бути мінімум в трьох з чотирьох напівходів. Беремо до уваги ті, що розглядаються Н#2. Виходячи з цих суджень скласти наближену до ідеалу задачу HOTF, в нашому випадку це тема конкурсу, не легко. Сам Helpmate Analyzer чітко підтвердив, що тільки кілька задач мають чітко виражену форму TF. Розумію, що Viktoras Paliulionis зробивши дуже потужну, необхідну для нашої світової шахово-композиторської спільноти корисну роботу, і честь йому за це і хвала. Але охопити все неможливо. Я сподіваюсь, що Viktoras ще приділить увагу саме цьому визначенню для бачення програмою ознак, які мають чітко визначати, що вона відповідає формі TF. Зараз вона, ще в високоякісній ступені, цього зробити не може. Тому беру на себе відповідальність визначати, які задачі відповідають формі TF, які формально не відповідають, але з свого досвіду вважаю, що вона там є. 
Рівень надісланих задач в технічному аспекті в тематичній насиченості – високий. Зауваження до задач які виключені. Anton Bidleň (a1 e3) – в одному з розв'язків зайвий білий кінь; Anton Bidleň  (d6 g4) – порушені принципи кооп мата, побічний розв’язок та розв’язок сприймаються автором як пара, це в першій парі; Anton Bidleň, Ladislav Packa (g2 e4) – досить оригінальний задум та в другій парі гра зовсім не відповідає вимогам форми TF.  Karol Mlynka (d5 h1) – сама форма утворення близнюків не відповідає формі TF, і зміст теж;  Stefan Milewski (d4 e7) – в другій парі немає тематичної однорідності;  Олександр Панкратьєв, Євгеній Гаврилів (a7 e4) -- неоднорідність, так у другій парі: в одному розв’язку два активних блокування, а в другому - одне активне блокування та активний білий король. В нетематичному конкурсі задача може бути високо оцінена, тож краще нехай залишиться у розпорядженні авторів; Nikola Stolev (b6 d5) – якщо брати до уваги перші розв’язки у близнюках як пару, то вони відповідають вимогам форми ТF, а в другому розв’язку близнюка а) дві чорні фігури активно блокують поля біля чорного короля, а в другому розв’язку близнюка b) є тільки одне активне блокування з додатковим тематичним прийомом «відкриття лінії», тобто розв’язки неоднорідні; Валерій Гуров (h3 d2) – знов протиріччя у формальному підході до форми. Задача начебто відповідає визначенню даному Helpmate Analyzer, і не відповідає також. Для досягнення реалізації загальної, об’єднуючої ідеї для чотирьох розв’язків, автор вимушений був поступитись принципам однорідності в парах. Чудовий твір, але краще я лишу його в розпорядженні автора;  Алексей Ивунин, Александр Панкратьев (d6 e4) – неоднорідність, наприклад у другій парі: в одному розв’язку білі самостійно знімають з під контроля білого слона плюс чорні активно блокують поле, а в розв’язку що є парою знімають контроль поля чорних та ніякого активного блокування; Володимир Рябцев (a5 c6) – в парі,  де розв’язки реалізовуються двійним шахом, ходи чорних неоднорідні: в першій парі слон чорних за два хода здійснює активне блокування, а король пасивний, в другому розв'язку активне блокування тура здійснює за один хід і активна гра чорного короля;  Александр Панкратьев, Ивунин Алексей (h8 f4) бажання авторів подати форму задачу у трьох парах призводить до неоднорідності в парах. Краще надіслати цю задачу на конкурс загального спрямування;  Євгєній Гаврилів, Олександр Панкратьєв  (a2 e4) Ідея зустрічалась, наприклад:  https://www.yacpdb.org/ 437592, Dragoun, Michal, 3rd Prize, TJ Stadion Kutná Hora, 1999. Не можу тільки для себе визначитись автори покращили чи погіршили задачу, частково присутня оригінальність, але є й гра майже аналогічна. Маю сумніви, що моє рішення буде правильним, а раз маю сумніви, прохання до авторів розпорядитись задачею на свій смак та розсуд. До присудження пропонується 17 задач.
                           1 приз                                                      2 приз                                                          3 приз

                  В.Гуров (Росія)                                   Ю. Горбатенко (Росія)                        Е.Фомичев (Росія)
[image: image1.png]<] 4
=< bix|

<
Rl o
<1 H




   [image: image2.png]Q

2

]
o o

i)




 [image: image3.png]



h#2                  4.1.1.1.                 10+12     h#2                4.1.1.1.                 4+7    h#2     2.1.1.1.     b) Sc7>d7         6+9
1 приз. Валерий Гуров (a8 d6) K3n2r/3p3p/3k4/1P1N1Pp1/P2B2P1/1Rp3p1/2b2RBq/n3b3

1). 1.Sxb3 Re2 (A) 2.Sc5 Be5# (B) 2). 1.Bxf2 Be5+ (B) 2.Kc5 Rxc3# (C) 3). 1.gxf2 Rxc3 (C) 2.Qe5 Bc5# (D) 4). 1.Bxb3 Bc5+ (D) 2.Ke5 Re2# (A).  Цілісний комплекс. Чотирьохтактний цикл чергування ходів білих пронизує весь комплекс розв’язків. Парність можливо фіксувати як 1) та 2) – 3) та 4). Також як 2) та 4) – 1) та 3). В любому синтезі ці розв’язки гармонують одне з одним. Кожен напівхід несе тематичне навантаження. Крім чергування ходів цілісність задуму підкреслена взяттям білих фігур в парах різними чорними фігурами. Такі додаткові тематичні нюанси як Зілахи, блоковування полів, гра на одні поля вже й не сприймаються так гаряче як основний задум. Чудова композиція!

2 приз. Юрій Горбатенко (a4 f5) 3r4/6B1/Q4n2/4bk2/K3b3/3n4/8/1B3r2

1.Bf4 Ba2 2.Ke5 Qxf6# 1.Bd5 Bh6 2.Ke4 Qxd3#  1.Bd6 Qxd3 2.Ke5 Qxe4# (MM) 1.Bf3 Qxf6+ 2.Ke4 Qxe5# (MM). Автор зумів створити задачу з чітко однорідними розв’язками в парах з відлуння- хамелеон матами без пішаків. Додатково попарно присутні інші тематичні ефекти: тема Чумакова, аннігіляція чорних фігур, перекриття ліній, в одній з пар правильні мати, в іншій неправильні мати зі зв’язкою. Зміна функцій кількох фігур і все чітко попарно.

3 Приз. Євгеній Фомичев (h1 e4)  b) bSc7-->d7    1B1Rr3/b1n1p3/2pQ4/3PP3/4k2r/1q5p/8/7K a) 1.Bd4 Qg6+ 2.Kxe5 Bxc7# 1.Sxd5 e6 2.Sc3 Qd3#  b) 1.Sxe5 dxc6 2.Sg4 Qf4# 1.e6 Qb4+ 2.Kxd5 Rxd7 Самозв’язування чорних шляхом активної гри короля та активним блокуванням полів. У другій парі аннігіляція білих пішаків з відкриттям ліній для білих і другим ходом перекриття чорних дальнобійних фігур. Також одна із задач де Helpmate Analyzer визначає форму задачі як TF. Кожен напівхід має тематичне навантаження. Загальна для пар гра через тематичні поля d5 та e5.

                4 приз на рівних                                  4 приз на рівних                             4 приз на рівних
            М, Колеснік (Україна)                         А.Степочкин (Росія)         В.Мединцев, А.Скрипник                                   

                                                                                                                              (Росія) 
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 h#2                4.1.1.1.                 4+7    h#2   2.1.1.1.      b) Sa6>c1   9+8   h#2            4.1.1.1.             9+9
4 приз на рівних. Микола Колесник (a1 d4) 5Bn1/8/2p3R1/1r2p1n1/3k4/Np6/8/K6B
1.Rb6 Rd6+ 2.Kc5 Rd5#  1.Se4 Bb4 2.Kd5 Rd6# 1.Se6 Rg2 2.Kd5 Rd2# 1.Se7 Sc2+ 2.Kc5 Rxc6# (MM) 

Гармонійна задача з кількістю фігур «Мередит». Автору зумів з такою кількістю фігур наситити задачу тематичністю. Тут: дальні блокування, активний чорний король, самозв'язування чорних, створення батарей білими, батарейні мати. Повтор ходів чорним королем на поля c5 та d5 не сприймаються як «паразитні» повтори, бо в поєднанні з грою чорних конів несуть різне функціональне навантаження.

Недолік в одній парі є правильний та неправильний мат, та з такою кількість фігур вважаю це не суттєвим. Крім всього однорідність в парах досягла необхідної формальної чистоти – в Analyzer це TF.
4 приз на рівних. Анатолій Степочкин (h7 c4) b) wSa6-->c1    3RB3/1r1P2pK/Nn6/1P2n3/2kPP3/1pp4b/P7/8 a) 1.Sexd7 Bh5 2.Sb8 Be2#     1.Bxd7 a4 2.Bxb5 Bxb5#  b) 1.Sbxd7 Ra8 2.Sb8 Ra4#     1.Rxd7 Sxb3 2.Rxd4 Rxd4# Перша пара це перші розв’язки у близнюках, друга пара другі розв’язки. Гра в парах чітко однорідна – об’єднуючий мотив всіх розв’язків це аннігіляція білого пішака «d7» різними чорними фігурами, тура та слон однорідно жертвуються в парі, коні після взяття цього пішака мають для відступу лише одне поле (Hideway). 

4 приз на рівних. Віталій Мединцев,  Анатолій Скрипник  (a2 c5) B7/7r/1P1NPp2/p1kN4/7B/8/KP1R1p2/1r2n1bb 1.Sd3 b4+ 2.Kd4 Bxf6#    1.Rb7 Bxf2+ 2.Kc6 Se7#  1.Bh2 Sb4 2.axb4 Bxf2#   1.Rxh4 Sxf6 2.Rb4 Sd7# Перша пара об’еднана самозв’янням чорних фігур. В другій парі Зілахи. Об’єднанні ці пари тим що мають в різних парах ті самі фігури.

                                                         4 приз на рівних                            

                                                     Е. Гаврилів, А.Панкратьев                       Спеціальний приз                                                          
                                                             (Україна, Росія)                                   В.Гуров (Росія)                                        
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                                         h#2    2.1.1.1.    b)Re4>f4      6+13         h#2                    4.1.1.1.                 6+7   
4 приз на рівних . Євгеній Гаврилів, Олександр Панкратьєв (a6 e3) b1Q5/2BR1p2/Kp2rn2/8/1q2r1Pp/1P2k3/1b1ppn2/8

a)   1.Qd4 Bf4+ 2.Kd3 Qc4#   1.R6e5 Rd3+ 2.Kf4 Qf5# b) 1.S2e4 Qd8 2.Rf2 Rd3#       1.Bf3 Qb8 2.S6e4 Bxf4# 

  В одній з пар механізм гри вже відомий, наприклад див: https://pdb.dieschwalbe.de, 13 - P0537267 Christopher John Feather, 10 Moultings 3 03/1991 також: 46 - P1078736, Aleksandr Pankratiev, Mykhailo Gershynskyi , Shakhmatnaya Poeziya 39 2007 , 4.-8. Lob, V.Abrosimov-65-Jubiläumsturnier. Незважаючи на це, добавка другої пари розв'язків дає підстави вважати задачу оригінальною з високою ступінню однорідності в парах. Тематична насиченість також на належному рівні тут і засідки, анті-Брістоль, самозв’язування чорних фігур, двічі активне блокування в розв’язках, зміна функцій тематичних фігур, а також це одна з тих задач де Helpmate Analyzer чітко визначає форму задачі як TF
Спеціальний риз. Валерій Гуров (b1 e4) 6R1/7b/r1p5/B5P1/4k1p1/4p3/5R2/1K3Bn1

1).1.Sf3 Bd3+(A) 2.Kf4 Bc7# (B) (MM)  2).1.Bxg8 Bc7 (B) 2.Bd5 Rf4# (C) (MM) 
3).1.Se2 Rf4+(C) 2.Kd3 Rd8# (D)           4).1.Rxa5 Rd8 (D) 2.Re5 Bd3# (A)  Автор ще раз демонструє віртуозність реалізації цілісного комплексу чотирьохтактного циклу ходів білих фігур. Ця задача це покращена версія його ж задачі: https://www.yacpdb.org/ 483016, Гуров, Валерій Валерійович, 5th Prize, 7th FIDE World Cup (Section E, 2019. Автор і фіксує цю задачу як розвиток ідеї . Цікаво та файно виглядає пара 1) та 3) з само-зв’язками чорних. Використовуються тільки тематичні фігури. Ці нові ньюанси надають задачі повної одноосібності і оригінальності. Любий композитор має право покращити свій твір. І до речі програма Viktorasа також визначає форму задачі як TF. 

Почесні відгуки
Задачі розміщені у порядку вибраному комп'ютерною програмою.

     Почесний відгук на рівних                     Почесний відгук на рівних                  Почесний відгук на рівних
            А.Onkoud (Марроко)                               E. Klemanič (Слваччин)                      В. Мединцев (Росія)
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h#2

4.1.1.1.
     10+12    h#2        4.1.1.1.                    5+12   
h#2           4.1.1.1.              9+9
Почесний відгук на рівних. Abdelziz Onkoud (h7 d5) 7n/2rR1B1K/1npPPpp1/P1pk2p1/P7/b4P2/1N2N1r1/5q2 1.Qa1 Sc4 2.Qe5 Sxb6# (MM)  1.Rxe2 axb6 2.Re5 dxc7# (MM)  1.Bxb2 Kxh8 2.Be5 e7# (MM) 1.Sc4 Sd1 2.Se5 Se3# Прийоми, які застосовані у другій парі розв'язків цієї задачі вже використовувались і самім автором і іншими композиторами, наприклад: https://pdb.dieschwalbe.de/, P1194583, Michal Dragoun ,? 2009 , 2. Preis, Abdurahmanovic-70-Jubiläumsturnier. Та в поєднанні з першою парою задача досить оригінальна, приємне враження від об'єднуючого нюансу – блокування одного й того ж поля чотирма різними фігурами.

Почесний відгук на рівних. Emil Klemanič (b4 e5); B7/3p3p/4p2N/2n1kpn1/1K4P1/1p2b3/1q5r/2N2r2

1.Kd4 Bf3 2.e5 Sxf5#  1.Kf4 Bg2 2.Qe5 Se2#  1.Sce4 Sxf5 2.Sf6 Sd3# (MM)  1.Sge4 Se2 2.Sf6 Sf7# 

 тематична ідея однієї з пар, а саме перекриття чорних фігур білою, ефекти пішов прийшов вже використовувалось неодноразово, саме в такій схемі наприклад тут:   https://www.yacpdb.org/ 45818, Pituk, Alexander, 1st-3rd HM, Šachová skladba, Mar 1987 (13/911). Друга пара більш оригінально, в поєднанні двох пар, задача заслуговує уваги, к гармоній комплекс розв'язків. Тут і зміна функцій фігур, гра на одне поле, в одній з пар дисгармонія: один мат правильний, інший ні.

Почесний відгук на рівних. Віталій Мединцев (c8 c4) \2K2B1r/6pq/4B1P1/1p1P2p1/p1kPR3/1p4p1/2PP4/7r 1.Rh4 Re3 2.Rxd4 Rc3# 1.Re1 Rg4 2.Re5 dxe5# В одній з пар частково використана ідея, яка вже зустрічалась, наприклад: https://pdb.dieschwalbe.de/, P1276271, Jorma Pitkänen , 12347 Springaren , p. 180, 12/2011. В цій задачі ця ідея реалізована різними фігурами та ще першій хід менш очевидний, бо тематичні фігури першим ходом стають в засідку. Також присутня «мавпяча» тема в одному розв'язку чорні фігури забирають білих пішаків блокуючи це поле, а в інших розв'язках навпаки ці ж пішаки забирають тематичні чорні фігури. Чітка однорідність в парах. та все ж тематичної насиченості замало.

    Почесний відгук на рівних                     Почесний відгук на рівних                  Почесний відгук на рівних
         Г. Игнатенко (Росія)                          М. Гершинський, А. Панкратьев                Д. Грінченко (Україна)

                                                                                     (Україна, Росія)
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h#2                4.1.1.1.                 8+9    h#2           4.1.1.1.                  4+13   h#2           4.1.1.1.            5+9
Почесний відгук на рівних.. Геннадій Ігнатенко (b4 e5) 8/B2rNr2/3P1P2/4kP2/1K2Np2/7P/2pn1n2/2q3b1

1.Rxf6 Sxd2 2.Se4 Sc4#(MM) 1.Rxd6 Sxf2 2.Se4 Sg4#(MM)  1.Sfxe4 Be3 2.Kxd6 Bxf4#(MM)    1.Sdxe4 h4 2.Kxf6 Формально все чітко – TF. Та симетрія знижує враження.

Почесний відгук на рівних. Михайло Гершинський, Олександр Панкратьєв (c8 c5) 2K3b1/7p/rpnp4/1pk5/1RpN4/5p2/3p1p2/bB6

1.Kxd4 Rxc4+ 2.Ke3 Re4# (MM)   1.Kxb4 Bc2 2.Ka5 Sxc6# (MM)  1.Bxd4 Bd3 2.c3 Rxb5#  1.Sxb4 Be4 2.Be6+ Sxe6# (MM),  автори урізноманітнили відомі ідеї, можна порівняти с задачею: https://www.yacpdb.org,  410482 Журавлёв, Андрей Николаевич, Стёпочкин, Анатолий Викторович, 3rd Prize, Задачі та етюди, 1996. Але оригінальність присутня: в першій парі король забирає тематичні білі фігури а в другій парі ці фігури забирають інші чорні фігури. Двічі пасивний «Зілахи».

Почесний відгук на рівних. Дмитро Грінченко (a3 d5)  b4b2/1N2n3/8/3k4/5P2/K1R3N1/p2p3r/q2r4

1.Rc1 Rc6 2.Rc4 Rd6# (MM)   1.Rh4 f5 2.Rd4 Rc5# (MM)  1.Ke6 Rd3 2.Qf6 Sd8# (MM)   1.Kd4 Sd6 2.Bd5 Sb5# (MM) 
В парах чотирі правильних мати.

                                                                                                                                                            Спеціальний

   Почесний відгук на рівних                     Почесний відгук на рівних                  почесний відгук на рівних             
             И. Агапов (Росія)                                K.Velikhanov (Азербайджан)                      В. Рябцев (Україна)
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h#2                4.1.1.1.                4+6    h#2            4.1.1.1.                7+12   h#2  3.1.1.1. b)Ke4>c6   4+13
Почесний відгук на рівних.  Ігор Агапов (h8 d4) 7K/8/3b4/1p2N1p1/3kN1p1/Q7/8/4n3 1.b4 Sc3 2.Kc5 Qa7# (MM) 1.Sd3 Sc6+ 2.Kc4 Qa2# (MM)  1.Kxe5 Qxd6+ 2.Kf5 Sg3# (MM)    1.Kxe4 Qd3+ 2.Kf4 Sg6# (MM) Пара мати-відлуння, де матують коні, зрозуміло, що вже неодноразово зустрічались, наприклад ось і в цій задачі: https://www.yacpdb.org, 357008  Горбатенко, Юрій Григорович, 3rd HM, ЮК В.Винокуров-50, 2003, або в легшій формі тут: Панкратьєв, Олександр Миколайович, Comm., Кудесник, Aug 2004 (84/2241), може й інша пара с матами ферзем також вже зустрічалась, та автор зумів ці пари об’єднати в формі ТF з кількістю фігур 10, тобто матеріал – «Гравюра», а це вже майстерність.

Почесний відгук на рівних. Kenan Velikhanov (h8 e4) 4R2K/3r1p2/3p2B1/3pPb2/4kq1R/1Pp2pp1/3r1P1n/8 1.Rd4 Bxf7 2.Bg6 Bxg6# (MM) 1.Rd3 Rxh2 2.Qh4+ Rxh4# (MM) 1.Kd3 exd6 2.Qxd6 Bxf5# 1.Kd4 b4 2.Bh3 Rxf4# В іншій інтерпретації ідея, реалізована в першій парі, вже зустрічалась:  https://pdb.dieschwalbe.de/  P1074806, Stefan Milewski, 8913 feenschach 07-09/2003. Ще більше схожості вже тут: https://www.yacpdb.org/ 368004, Иванов, Вадим Александров, 3rd Prize ТК Задачи и этюды, 1997. Синтез двох пар справляє приємне враження. Тут: активне блокування чорними, тема «компаса», hideway в грі чорних, зміна функцій у грі різних фігур.
Спеціальний почесний відгук. Володимир Рябцев (b2 e4) b) bKe4-->c6 1n6/1p1P2b1/b4nr1/4pr2/2pBkNp1/5qp1/1K6/8
a) 1.Kxd4 d8=B 2.Qe4 Bb6# (MM) 1.Se8 dxe8=Q 2.Rff6 Qxe5# 1.Kxf4 d8=S 2.e4 Se6# (MM) 

b) 1.Qd5 d8=Q 2.Qd7 Qb6# 1.b5 Bc5 2.Bc8 dxc8=Q# (MM) 1.Kc7 d8=R 2.Sc6 Se6# (MM). Автор зробив спробу виконати форму задачі TF не парою а трійками розв’язків. Так це не просте завдання, однорідність слабувата , але об'єднуючі прийоми є. У першій трійці комплекс розв’язків з жертвами у білих слона та коня і додатково об’єднуючій  розв’язок де матовий фінал створюється також за їх участю. У другій трійці тричі перетворення білого пішака з активним блокуваннями полів чорними. У всіх шести розв’язках є перетворення пішака білих.
                                 09 грудня 2019 року.           Суддя конкурсу – суддя міжнародної категорії Валерій Копил.
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